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Die Osterreichische
Sicherheitsstrategie
ist gar keine Strategie

Gastkommentar. Das neue Papier begleitet den
Umbau des ehemals militarischen Bundesheeres
zu einer Feuerwehr- und Polizeiorganisation.

VON ERICH REITER
X0

sterreich will sich eine

neue Sicherheitsstrategie
geben. Genau genommen
will das die Bundesregierung und
insbesondere ihr sozialistischer
Teil unter Verteidigungsminister
Norbert Darabos. Die alte Sicher-
heits- und Verteidigungsdoktrin ist
immerhin schon zehn Jahre alt
und gehort zumindest evaluiert.
Parallel dazu lduft der Prozess zur
weiteren Verringerung des ohne-
hin winzigen Militirpotenzial des
Bundesheeres weiter.

Aus Erfahrung weifi man, dass
eine Sicherheitsstrategie keinerlei
Einfluss auf den Prozess der Riis-
tung oder der Ausrichtung des
Bundesheeres hat, sondern pro-
grammierte Makulatur ist. Deshalb
ist es eigentlich beinahe egal, was
in einer Sicherheitsstrategie drin-
nensteht. Wesentlich ist das au-
Ren- und verteidigungspolitische
Verhalten der Bundesregierung.

Die zur Disposition stehende
Strategie hat einige Schwiichen,
die man aber - bis auf eine - noch
beheben kénnte. Diese eine be-
steht darin, dass die Strategie keine

Strategie ist. Eine solche wiire
nidmlich ein Entwurf zur Durch-

eines Gesamtkonzepts, in
dem ( *

“tisch ein Ziel zu er-
reichen versucht. Dieses vorgege-
. bene Ziel existiert aber nur in sehr
allgemeiner Form, die fiix konkrete

ist, da es ja auch keine dsterreichi-
sche Auflenpolitik oder klare eu-
ropapolitische Ziele gibt.

Streichung der Nato-Option
Tatséichlich ist die sogenannte
Strategie eine - iibrigens recht gute
- Darstellung méglicher ben
der Sicherheitspolitik und der si-
cherheitspolitischen Lage Oster-

der Versuch Konzeptes der
Hinterfragung des sicherheitspoli-
tisch erforderlichen Handlungsbe-
darfs. Diesem Konzept mangelt es
jedoch an einer Darstellung der
Entwicklung der internationalen

_Wen Lage. Die urspriingli-
it

che Motivation des Verteidigungs-
ministers war es wohl, jene Pas-
sage aus der alten Doktrin zu ent-
fernen, wonach sich Osterreich die
Option eines allfilligen Beitritts
zur Nato offenlassen will. Die OVP
hat inzwischen lingst ihre Zustim-
mung zur Streichung dieser Op-
tion signalisiert.

Entmilitarisierung des Heeres
Hinsichtlich des verteidigungspoli-
tischen Bereichs vermisst man
eine Erkldrung dariiber, ob man
aufgrund dieses Konzepts eine
Wehrplichtigenarmee oder ein Be-
rufsheer briuchte beziehungswei-
se kann das von jeder Seite her be-
liebig interpretiert werden. AufSer-
dem stimmen beide Regierungs-
parteien hinsichtlich der Entmili-
tarisierung  des  Bundesheeres
weitgehend iiberein. Ins Zentrum
riicken sogenannte Assistenzauf-
gaben, insbesondere der Katastro-
phenschutz, sowie die Mitwirkung
des Bundesheeres an internationa-
len Einsdtzen mit eher polizeili-
chem als militirischem Charakter.
Fiir die eigentliche Aufgabe der
Verteidigung oder fiir anspruchs-
vollere internationale militdrische
Einsiitze fehlen dem Bundesheer
ohnedies die Ausriistung und mo-
derne Bewaffnung. Fiir eine mo-
derne ng ist das Bun-
desheer n lange nicht mehr
ausgeriistet. Das bedeutet, dass es
zur verfassungsmiflig vorgegebe-
nen primiren v

| icht mehr imstande
wiire. Problematik wird
aber nicht eingegangen.

So bleibt die ,Strategie” bei al-
len analytischen Qualititen letzt-
lich doch nur ein Papier, das die
Konzeptlosigkeit des Landes de-
monstriert und den Umbau des
ehemals militirischen Bundeshee-
res zu einer Feuerwehr- und Poli-
zeiorganisation begleitet.

-Prof. DDr.
(*13. 7. 1944) war Beauftragter des
Verteidigungsministeriums fiir stra-
tegische Studien. Er ist Prdsident
des Internationalen Instituts fiir Li-
berale Politik Wien.
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fenen Jahr in der Zeitung
stand, und iiber das wir im
neun Jahr noch ausfiihrlich werden
reden mil Es t ,Leistung”.
Leistung spielt in unserem Leben
eine entscheidende Rolle. Leistung
lohnt sich: Auf diesem Prinzip basiert
unsere ate Wirtschaftsordnung.
Theoretisch. Denn das letzte Krisen-
jahr hat uns vorgefiihrt, dass irgend-
etwas nicht mehr stimmt. Dass der
Konsens dariiber, was ,Leistung” be-
deutet, briichig geworden ist. Oder gar
das Prinzip selbst.
Zuerst kam, fast schon prophe-
tisch, Walter Meischberger mit seinem

E s gibt ein Wort, das im abgelau-

Wenn der am meisten Geld kriegt,
der sich am wenigsten anstrengt,
ist bei allen anderen die Lust an
der Leistung schlagartig dahin.

. Wo war mei Leistung?“. Er entblofite
damit, was bis dahin zwar vermutet,
aber selten so ungeniert ausgespro-
chen wurde: dass keine Leistung unter
manchen Umstiinden besser belohnt
wird als Leistung.

,Streng dich an, dann kriegst du
mehr Geld aufs Konto* ist eine méch-
tige In “Eortschritt, Innova-
\{ABer wenn der
am meisten Geld aufs Konto kriegt,
der sich am wenigsten anstrengt, ist
bei allen anderen die Lust an der Leis-
tung schlagartig dahin.

Dann kam die Finanzkrise, und
mit ihr eine weitere Irritation. Norma-
lerweise gilt ja: Setzt du auf Sicherheit,
ist dein Risiko samt Profitchancen ge-
ring. Riskierst du viel, kannst du mehr
gewinnen - aber a\|§1 mehr verlieren.

| S0 lautete der Deal, fiir alle. Nur
fiir die Banken galt das plotzlich nicht
mehr. Die durften erst Risikoprimien
fiir riskante Investments kassieren,
sich dann, als das Risiko schlagend
wurde, von der Allgemeinheit helfen

Ja, Leist‘ung sollte
Oder lohnt sie sicl

Das Lelstungﬁrlnzlp hélt unsere Wirtschaft und
jiingsten Krise hat es einen Knacks bekommen.
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